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Articulo 1. Aprobacion de la agenda

El Sr. Yerry Murillo da lectura a la propuesta de agenda enviada por correo
electrénico.

Articulo 2. Ingreso de la estudiante de la Escuela de Musica

El Sr. Yerry Murillo somete a votacion el ingreso de la estudiante Nicole Ginarte

para que participe en la asamblea de hoy.

Se reciben: 29 votos a favor.

00 en contra

POR TANTO, SE ACUERDA:

1. PERMITIR EL INGRESO DE LA ESTUDIANTE DE LA ESCUELA DE
MUSICA NICOLE GINARTE. ACUERDO FIRME.

Articulo 3. Normativa estatutaria relacionada con la destitucién de autoridades,

presentada por el Lic. Gerardo Solis Esquivel.
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El Sr. Yerry Murillo recuerda que las sesiones de la Asamblea de Representantes,
por el reglamento que se tiene, estan inscritas como sesiones privadas; entonces
no procede que se hagan grabaciones o transmisiones mientras se esta en las
sesiones, en cuanto han sido declaradas de caracter privado para que se tenga ese

cuidado y no entren en confusiones posteriormente.

El Sr. Gerardo Solis externa que, en relacion con el procedimiento para la
destitucion de las autoridades electas, basicamente, hay dos cuerpos normativos
que son el Estatuto Organico y el Reglamento del Régimen Disciplinario; va a
empezar con un tema que es relevante porque el Estatuto Organico cuando se
aprobo establecié que la estructura institucional se fundamentaba en tres modelos
lo llamé modelo de gobierno, modelo de gestion académica y el modelo
administrativo. EI modelo de gobierno es el que estd compuesto por las asambleas,
son las instancias que van a definir metas, fines u orientaciones; un modelo de
gestion académica que estd compuesto por los consejos que es el encargado de
toda la direccionalidad académica y un modelo administrativo que son los
responsables electos, empezando por la Rectoria, los decanatos de las sedes, las
direcciones de &rea y la organizacion administrativa. Eso es importante un poco
para contextualizar el papel de la Asamblea de Representantes, la cual no es un
organo administrativo como tal no es el jerarca ni el que fiscaliza de manera directa
las actuaciones del Rector o del Consejo Universitario, sino que es un 6rgano que
esta dentro del modelo de gobierno, es decir, su funcién basica es el tema de la
orientacion politica de la institucién y eso se vera cuando tratan tanto las funciones

de la Asamblea Universitaria como de la Asamblea de Representantes.
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En las funciones de la Asamblea Universitaria, basicamente, son tres: aprueba las
reformas al estatuto, elige a las personas que ocupan los cargos de Rectoria,
Rectoria Adjunta y los miembros del Consejo Universitario y la c) destituir por causa
justificada a quienes tienen el cargo de Rector y Rectora Adjunta y resuelven los
asuntos relacionados con principios, valores y fines de la universidad. No esta
mencionado aqui; pero el articulo 24 lo establece que la Asamblea Universitaria no
es una asamblea presencial, es una asamblea que resuelve por medio referendum;
es decir, nunca se va a ver a la Asamblea Universitaria reunida en un lugar ni
tampoco corresponde que lo sea, lo que se hace es someter a votacion una decision
de tal manera que no existe y lo aclara, porque en unos correos alguien llamaba que
se convocara a la Asamblea Universitaria, quizas imaginando que se iban a

encontrar a un lugar como este, lo cual no es correcto.

Las funciones de la Asamblea de Representantes son cinco: aprobar el plan de
mediano plazo, aprobar la creacién, la modificacion y la supresiéon de facultades,
centros y sedes. Conocer y pronunciarse sobre el informe de rendicion de cuentas.
Proponen a la Asamblea Universitaria la destitucién del Rector, Rectora Adjuntay
los miembros del Consejo Universitario cuando corresponda y otras que el Consejo
Universitario, Rectoria o Consaca sometan a consideracion y que sean propios de

la competencia.

El articulo 26 sefala que es potestad de la Asamblea Universitaria destituir a las
autoridades, supone que hay una causa justificada, y el 29 habla de la funcién de
la Asamblea de Representantes de proponer a la Asamblea Universitaria la
destitucion, en apego al debido proceso. Esos dos elementos son importantes que
se tengan en cuenta, primero porque de acuerdo con la normativa institucional no

existe lo que se podria llamar un juicio politico; es decir, donde se siente
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satisfecho con las autoridades y decide someter a decision de la asamblea su



destitucion. Si se estuvo discutiendo en el Congreso Universitario y lo tiene claro,
porque fue uno de los proponentes que se incluyera dentro del Estatuto Organico
la posibilidad de lo que se llame al referendum revocatorio, mediante el cual las
asambleas tuvieran la posibilidad de destituir a las autoridades ya no por razones
justificadas, sino por razones de caracter politico; pero como quedo esa propuesta

no se aprobd. Entonces quedoé esta redaccidén que como dice es importante que

se consideren estos dos elementos que las causas son justificadas y que se debe

de cumplir con el debido proceso.

Manifiesta que los otros dos articulos que tienen relacion y que quizas no se han
mencionado, porque cuando se revisan los correos de la universidad se ve que la
gran mayoria hace referencia al 26 o al 29 y no a estos dos; pero son los claves de

todo el proceso.

Primero porque el articulo 94, establece que las autoridades electas pueden ser
destituidas si se cumplen algunas de las causales y las causales son el
incumplimiento del manifiesto de sus obligaciones, cuando incurran en faltas graves
gque comprometan el prestigio de la seguridad institucional y cuando infrinjan
gravemente alguna disposicion del Estatuto. Cual es la parte importante de aqui,
gue no se trata de someter a decisibn de una asamblea la destitucion de una
autoridad solo por el hecho que estan disconformes con las decisiones que se
tomen, y esto implica tanto al Rector como a los decanatos y a las unidades
académicas, sino que se requiere que se puedan encasillar las actuaciones o las
misiones de las autoridades dentro de alguna de estas partes, se ve que son muy

generales; pero se debe demostrar que hubo incumplimiento o faltas graves.
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El otro punto es el articulo 95 que dice que toda denuncia hecha contra alguna



autoridad electa debe de conocerla el tribunal electoral universitario y cumplido el
debido proceso; es decir, el proceso esta a cargo del tribunal, el 6rgano declara que
si cumplido el debido proceso el tribunal declara que existe fundamento juridico,
entonces traslada el asunto, en este caso, a la decision definitiva que ya se ve en
el 29 que el traslado tiene que ser a la Asamblea de Representantes, para que,
luego esta, lo traslade a la Asamblea Universitaria, y para la destitucion son

necesario dos tercios del total de los integrantes.

La ultima regla es la que sefala que debe de haber un reglamento del
procedimiento que se tiene que seguir; de esto lo que leyd y lo que esta regulado
en el Reglamento del Régimen Disciplinario. Se tiene que tomar en cuenta lo
siguiente: para destituir a una autoridad electa y aqui hace referencia al caso del
Rector, nada mas para hablar de la Asamblea de Representantes; pero que aplica
para cualquier tipo de autoridad. Las causales de destitucidn tienen que tener una
justa causa, segun se establece en los articulos 26 y 94 del Estatuto y lo reafirma
el articulo 40 del Reglamento del Régimen Disciplinario. Primero tiene que haber
un denunciante y por denunciante tiene que ser cualquier persona y no,
necesariamente, tiene que ser una asamblea 0 un consejo, sino que cualquier
persona puede denunciar y de qué se trata la denuncia, que pueda aportar las
evidencias de que existe una justa causa. A parte del denunciante, viene el tribunal,
el cual se va a encargar del debido proceso con el apoyo del érgano instructor de
recursos humanos y luego pasaria a la Asamblea de Representantes vy, finalmente,

a la Asamblea Universitaria.

El tramite tiene que tener una denuncia formal ante el TEUNA, por eso, es que es
inadecuado los correos con los cuales se traslada a la Asamblea de

Representantes todas las gestiones como si fuera esta la obligada a presentar la
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denuncia y eso es absolutamente innecesario. Es decir, cualquier persona, porque



no se exige ni siquiera que sea una cantidad de firmas, cualquier persona puede
trasladar una denuncia ante el tribunal para que se investigue a una autoridad.
Sefala que es importante que se tenga en cuenta, ya que tanto en correos como
algunos oficios de unidades académicas se esta dando la practica que se remite a
la asamblea como si fuera esta la que decide iniciar el proceso, cuando se esta claro
que quien inicia el procedimiento es el TEUNA. Ahi estd sefalado el articulo 94 del
Estatuto Organico y el 38 del Reglamento del Régimen Disciplinario, luego que la
denuncia sea presentada, el TEUNA tiene que valorar si decide iniciar el
procedimiento, porque puede resultar que la denuncia carezca de pruebas o no
tenga fundamento, entonces el TEUNA la puede archivar. Si el TEUNA decide
iniciar el procedimiento se debe cumplir con el debido proceso y a que se refiere
con eso, a que se le debe informar cada cosa a la autoridad, indicarle cuales son
las faltas que se estan acusando e indicar la prueba por la cual se considera que
se cometieron esas faltas y se le da un plazo para que la autoridad tenga el derecho
de manifestarse y de proponer sus argumentos. Esto lo que significa es que no
podria, que si se tratara de un Rector, que se decida hoy o que se decida hacer
una asamblea y tomar la decision de destituir al Rector, habria que dar el debido
proceso e igual funciona para cualquier otra autoridad. El debido proceso implica
también que hay una parte que esta a cargo del 6rgano instructor de Recursos
Humanos, porgue es una parte muy técnica que implica hacer una resolucién para
formular cargos, implica hacer una audiencia donde la persona puede llevar
pruebas, testigos, etc.; posteriormente, el érgano instructor emite la recomendacion
al TEUNA y este valora si existe fundamento para hacer la destitucion, segun lo
establece en el articulo 94 y en el articulo 43 del Reglamento del Régimen
Disciplinario. Si el TEUNA determina que hay motivos suficiente para remitir el
asunto, ahora si, a la Asamblea de Representantes para que resuelva si se solicita

la convocatoria a la Asamblea
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Universitaria y si la Asamblea de Representantes recomienda la destituciéon lo que

habria es un proceso de votaciéon similar cuando se escoge a una autoridad



cualquiera. Todos irian a un proceso electoral donde se da la papeleta que dira si
apoya la destitucién y si no la apoya, se marca, se debe de tener presente que para
la destitucion se necesitan dos tercios del total de los integrantes de la respectiva
asamblea, esto es lo que se establece en la normativa institucional con respecto a
la destitucion de las autoridades o lo que decia por las circunstancias esta referido
al Rector; pero funciona igual para cualquier otra autoridad, inclusive los miembros

del Consejo Universitario.

El Sr. Johnny Villalobos consulta que son varias preguntas, va a ir de una en una
para tener una respuesta. La primera es que llega una solicitud de una escuela,
especificamente, la de agrarias, que presenta a la asamblea la solicitud, entonces
se presenta a cual, entonces de acuerdo con eso la denuncia se debe presentar al
TEUNA, en este caso el procedimiento es el incorrecto, ellos deben de presentar la

denuncia al TEUNA y no aqui.

El Lic. Gerardo Solis responde que, efectivamente; pero, Unicamente, por principio
de formalismo y de eficiencia no corresponde devolver la denuncia a la escuela,
sino que la asamblea la remita al Teuna; pero si debe de haber una decisién por

parte de la asamblea de trasladar el asunto al Teuna.

El Sr. Johnny Villalobos indica que eso es solo tramite, pero no aval.

El Lic. Gerardo Solis responde que solo tramite, porque en algiin momento va a

llegar el asunto entonces la asamblea solo tiene que tramitar.
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El Sr. Johnny Villalobos consulta si una vez que el TEUNA resuelvay lo considere

de lugar ellos devuelven a la asamblea; pero no para formular la acusacion, sino



para determinar si ain se sigue asi con el proceso que ya viene hacia a la Asamblea
Universitaria, en ningln momento la Asamblea de Representantes actia como un

acusador en este caso, sino como un tramitador del proceso.

El Lic. Gerardo Solis responde que efectivamente, por principio la persona que
denuncia tiene que decir por qué denuncia y presentar la prueba, en la normativa v,
en general, en cualquier normativa si se presenta una demanda o una denuncia
tiene que justificarse diciendo las faltas de las que se acusa y presentar la prueba.
Entonces toda esa parte de la denuncia y los hechos tiene que ser presentados
ante el tribunal, cuando el tribunal recibe la denuncia tiene la obligacién dentro de
cinco dias habiles de examinar el documento y decir si hace falta algun requisito o
estd completa. En ese momento el tribunal puede decir que le estan diciendo que
habra una investigacion, pero no le esta diciendo los hechos o le esta dando los
hechos, pero no estan aportando la prueba, entonces el tribunal tiene la obligacién
de solicitar, a las personas que presentaron la denuncia que subsanen cualquier
defecto; pero cuando llega a la asamblea es para que esta decide si recomienda a

la Asamblea Universitaria o considera que no.

La Sra. Marta Avila manifiesta, para aclarar, que si alguna instancia o determinada
escuela o va a usar un ejemplo que ya circula, que dice: solicitar a la Asamblea de
Representantes que analice la situacion, en el marco de lo tipificado en el Estatuto,
en el articulo 43 sobre las funciones del Rector a, b, c y d; entonces eso no tiene
lugar dentro de la l6gica normativa que se esta diciendo, porque esto debid ser
dirigido al TEUNA y no a la Asamblea como instancia, porque luego se vera en el

proceso que corresponde.
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El Lic. Gerardo Solis aclara que la instancia que envié esa nota debi6é haber dicho

por qué considera que se tiene que hacer la investigacion y haber dicho, bueno,



considero que el Rector incumplié porque tal dia dijo tal cosa u otro dia tal otra, se
debia indicar la referencia y trasladarla al TEUNA no a la asamblea y adjunta la

prueba.

El Sr. Manuel Antonio Solano manifiesta que ya el Lic. Solis Esquivel lo dijo ahora
gue el TEUNA tiene cinco dias habiles porque todo en este proceso que se ha
sefialado no vienen los plazos, ahora dice que el TEUNA tiene cinco dias hébiles

para pronunciarse.

El Lic. Gerardo Solis indica que no entro en detalle; pero el procedimiento esta
regulado en el Reglamento del Régimen Disciplinario en varios articulos, del 37 en
adelante, pero entendioé que era una presentacion rapida; pero en ese reglamento
Se marca paso a paso que debe hacer el TEUNA y en el reglamento se detalla que
el TEUNA recibe la gestién y tiene cinco dias para examinar si cumple los requisitos
y decidir si abre la investigacion, si hace la prevencion luego se regula el tramite
hacia el 6rgano instructor y luego la recomendacion, eso esta normado en el

Reglamento del Régimen Disciplinario, en los articulos 37 y siguientes.

El Sr. Randall Hidalgo sefiala que desde que habian salido unos correos,
principalmente, en el cual hace ver que la Asamblea de Representantes tenia que
tomar decisiones y tenia que ser el ente, donde en unos correos algunos
académicos hacian alusion a que vieran al Sr. Rector y la asamblea de sus
representantes, dando a entender que estaban todos juntos y este es un 6érgano

totalmente aparte. Ayer mando un mensaje al Sr. Yerry Murillo y ya se habia
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adelantado en hacer la solicitud a la Asesoria Juridica, uno de los puntos era que
eso se le pueda comunicar a la comunidad universitaria, en un tipo resumen para
gue quede claro el proceso que se debe de hacer. Esto porque alguna gente habla

y dice que este ente tiene que hacer tal cosa y no saben cuél es el procedimiento;



pero entonces esta claro que hay un procedimiento del cual considera que ante una
solicitud que llega a este 6rgano se le debe de decir que tiene que hacer el proceso,
es decir, poner la denuncia en el tribunal electoral; como que le lleguen a decir en
la Escuela de Matematica que venimos a dejar esto, que es para la Escuela de
Biologia, entonces les dice que lo vayan a dejar donde corresponde, asi lo ve, en

un caso particular, no sabe si es asi.

El Sr. Oscar Villalobos externa que hay un problema de informacién en la
universidad y, por eso, a nivel de la Asamblea de Representantes también se ha
pecado de conocer, igual la semana pasada mucha gente le decia que por qué no
habian hecho eso. Entonces se dio a la tarea de llamar al TEUNA e investigar el
estatuto y hace unos dias mando un correo e incluyo6 todos esos articulos y le dijo
a la gente como tenian que hacerlo, porque le estaban pidiendo a este 6rgano que
convocaran a la Asamblea Universitaria y se debe de cumplir todo este proceso,
entonces considera que es bueno que todo este tipo de informacién salga de
manera oficial, como asamblea, para que la gente esté informada como es el
proceso. Su pregunta es si este 6érgano debe de esperar la informacién del TEUNA,
pero cualquier persona de la comunidad universitaria, aunque esté o no esté en la
asamblea puede tramitar, por el TEUNA, la solicitud de destitucion e incluir las

razones del porqué.

El Sr. Oscar Picado sefiala que la universidad lo que ha planteado es que las
declaraciones dadas por el sefior Rector comprometen el prestigio y la seguridad

institucional. Entonces como se mide si las declaraciones dan como justa causa
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para iniciar el proceso, hay indicadores o algun articulo o que diga o con base en
cudles articulos se puede determinar que las declaraciones en los medios de

comunicaciéon comprometen el prestigio de la institucion para iniciar el proceso.



El Sr. Carlos Montero indica que convocaron al rector para que hablara sobre dos
temas uno era lo de la negociacion del FEES y lo otro lo actuado sobre la crisis con
los estudiantes, entonces la idea que tiene con lo que las autoridades tenian que
decir con respecto al manejo de esa situacion lo dijeron el jueves pasado, hoy dieron
cuenta sobre el tema de FEES, entonces aqui lo que corresponde es determinar si
estan satisfechos con las explicaciones que dio el Rector, eso como 6rgano si lo

pueden hacer o aprueban el informe o lo rechazan.

El Lic. Gerardo Solis sefala que en relacién con la pregunta del sefior Randall
Hidalgo si no se ha recibido la documentacion puede orientar a la persona, el tema
es si ya la recibié no deberia de devolvérsela, sino de redireccionarla. En otras
palabras si ya la asamblea tiene documentos donde se hace la gestion lo que tiene
que realizar es el tramite correspondiente, si, por ejemplo, el sefior Randall Hidalgo
viene con la hoja y se la da al sefior Yerry Murillo y este le dice que eso no es con
ély no la recibe y le aconseja que se vaya para el TEUNA, ahi si, lo que se busca
es que el administrador en este caso no tengan que estar buscando a donde se
tiene que ir a dejarla, porque siya la entreg6 a la administracion y la dan por recibida
es un problema, ya que es un asunto de la administracién redireccionar
internamente. Sefiala que con respecto a lo que plantea el sefior Oscar Villalobos
si, efectivamente, leyd el correo; pero aqui pasa algo, a unos correos se les da
mucha importancia y a otros no; pero el correo elevado estaba muy claro y ahi
estaba indicada toda la normativa; cualquier persona puede hacerlo y puede
presentar la denuncia no tiene que ser un érgano colegiado. Tal vez aqui el caso

de la Asamblea de Representantes o en cualquier
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otra instancia es que si se actia como denunciante ya se vuelve parte en el
proceso, entonces, cuando el asunto llegue a la asamblea, puede decir que la
persona tiene algun interés porque fue la que denuncid y puede ser que alguien le
pida que se aparte de la decision de la asamblea; pero cualquiera puede

presentarla.



Manifiesta que no hay indicadores de cémo se mide si una manifestacion
compromete el prestigio de la institucion; pero eso ocurre en muchos casos,
seguramente los abogados para poder subsistir, cuando se acusa a alguien por
injurias, porque siente que lo estan ofendiendo tampoco hay una linea donde se
diga esto si es ofensa y esto otro no, hay muchas cosas que quedan resueltas
entonces son esos casos donde no se puede encasillar. Como se dan cuenta si
comprometen el prestigio; primero, porque puede demostrar que lo que dijo la
persona no es correcto, estaba equivocado y, segundo, puede buscar toda la
informacion que se generd después de la informacion donde se habla mal de la
universidad; pero no hay una forma o no existe un indicador tan claro para que la
persona pueda decir esto si compromete el prestigio de la universidad y esto no.
Incluso puede haber algunos casos que aunque comprometa el prestigio de la
institucion es verdad, es cierto, si por ejemplo aqui se estuviera despilfarrando el
dinero y el Rector sale diciendo que se despilfarra como es un asunto de manejo
de fondos publicos habria que ver si eso es un incumplimiento o0 mas bien esta
siendo un adecuado cumplimiento de sus funciones. Entonces pueden ver que algo
gue de repente puede ser comprometedor si se ve del otro lado puede ser algo

beneficioso. En resumen, no hay indicadores claros en cuanto a eso.

Externa que en cuanto a la consulta que hace el sefior Carlos Montero si la
asamblea se puede pronunciar en cuanto se sienta insatisfecho; pero para que se

inicie tiene que haber una causa grave, es decir, un incumplimiento puede que
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esté insatisfecho con lo que una persona le dijo; pero que no haya un
incumplimiento. Por eso el juicio politico no quedd regulado como si existia en una
propuesta o, por ejemplo, en las municipalidades existe el referendum revocatorio
donde se puede solicitar la descripcion en un referendum no porque haya
incumplido innecesariamente, sino porque se considera que no estd actuando en
pro de municipio. EI hecho de que la asamblea se sienta insatisfecha no

necesariamente implica que la persona haya incumplido sus funciones, se deberia



de ver en cada caso.

La Sra. Lidieth Montes indica que para ampliar en relacion con la pregunta que
hizo el sefior Randall Hidalgo, entonces si se traslada no necesariamente tiene que
ser por acuerdo de la Asamblea, sino que el sefior Yerry Murillo puede directamente

trasladarlo con oficio o tiene que haber un acuerdo de esta asamblea.

El Sr. Gerardo Solis externa que como es un asunto de trdmite lo puede hacer el

presidente del 6rgano.

El Sr. Braulio Sdnchez manifiesta que hay un acuerdo de su unidad académica,
en caso de que la Asamblea de Representantes determine hacer el uso del articulo
29, inciso d) es el que propone la Asamblea Universitaria entonces actlie

consecuencia este voto seria cuando todo eso se revise y llegue aqui al érgano.

El Sr. Gerardo Solis indica responde que mencionaba que ademas del 26 y el 29
hay que considerar los articulos 94 y 95, en el 95 se establece que el proceso se
inicia con una denuncia ante el TEUNA y este hace una valoracion acerca de si

tiene sentido o fundamento la denuncia hace el procedimiento y es hasta que el
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TEUNA valora y dice que existe fundamento juridico es que es traslado a la

Asamblea, mientras tanto la asamblea no interviene.

El Sr. José Saavedra consulta que, si le corresponde a la asamblea pedir al
Consejo Universitario independientemente del Rector actual un reglamento o un
procedimiento para ese analisis politico de definir que esta bien o que esta mal,
porque lo que hay es mucha zozobra de que se puede y que no, entonces se podria

presentar al Consejo Universitario un reglamento o cosas respecto a las pautas si



un Rector esta actuando o no correctamente.

El Sr. Gerardo Solis indica que cuando el tema se trata de regular conductas es
un poco dificil tratar de abarcar todas las posibilidades Unicamente se hace en
materia penal por la seriedad del asunto que se requiere que la conducta esté
especifica y muy bien detallada para que la persona sepa a qué atenerse y fuera
de ahi es dificil que se pueda hacer un elenco de situaciones que se consideran
incumplimiento podria ser que se haga; pero no podria quedar como un numero
cerrado seria un namero abierto. Porque igual que cuando se quiere determinar si
un funcionario cometié una falta laboral o no, si se pone hacer una lista de qué es
lo que constituye falta le van a pasar hojas y hojas y no va a terminar, entonces hay
una parte que no diria confusa, sino imprecisa y tiene que estar abierta porque las
conductas de muy distinta indole, entonces se puede intentar hacer alguna
valoracion; por ejemplo las causales disciplinarias cada vez que se dice cual es una
causal de sancién disciplinaria vienen como ocho, nueve o diez y al final se agrega

cualquier otra.

El Sr. Carlos Montero insiste que el camino en realidad para la asamblea es lo que
en realidad ha ocurrido: se le piden cuentas al Rector y este dio cuentas y dio

cuentas sobre dos aspectos simple y sencillamente se debe discutir si eso es
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satisfactorio para este 6rgano o no. No en el sentido solo de votar afirmativa o
negativamente los informes, sino que elementos o porque estan convencidos de la
actuaciéon del Rector o porque no estan convencidos del Rector. Porque ahi si el
reglamento permite en el caso de no estar de acuerdo, eventualmente que eso es
remitido al TEUNA para la apertura de una investigacion. Automaticamente si el
informe es rechazado; por ejemplo él esta claro de la sesion del jueves pasado que
hubo una orden el 17 de octubre para que los estudiantes fueran desalojados del

edificio administrativo, le parece que eso y aqui algunos estudiantes dijeron que



presenciaron el momento en que la orden se ejecuto y si cree que hay elementos
para decir por tales y tales razones se rechaza el informe y que se investiguen esas

actuaciones.

El Sr. Oscar Villalobos consulta que al no haber algo que estipule si fueron faltas
graves o no, practicamente se podria decir que, aunque llegueny lleguen denuncias
el TEUNA es el que va a decidir si esta bien o no el tramitado, puede que todas

queden varadas en el TEUNA.

El Sr. Manuel Antonio Solano indica que se esta redundando en algo que ya el
Lic. Gerardo Solis aclara y en el correo del sefior Oscar Villalobos estaba muy claro,
agui se estad dando vueltas y vueltas para no llegar a ningun sitio. La Escuela de
Ciencias Geograficas, de la cual es director, se hizo Asamblea de Unidad el lunes
pasado y la asamblea le dio el mandato de que presentara en esta Asamblea de
Representantes el acuerdo de la Asamblea de Unidad. Es decir no viene por Manuel
Antonio Solano Mayorga, porque asi lo consigné hace ocho dias cuando le preguntd
al Rector si estaba anuente a renunciar para que se terminara el conflicto y él se
ofendid. Ayer se lo preguntaron al rector de la Universidad de Costa Rica y lejos de
enojarse le son¢ diferente, eso es cuestion de cada quien, pero aqui esta claro que

de lo que estan hablando es de lo que
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envié la Escuela de Ciencias Geogréficas, pero solo el de esta escuela es el que
pide la destitucion los otros lo que hacen es solicitar la renuncia el Rector. El Unico
gue esta pidiendo su destitucidn es la Escuela de Ciencias Geogréficas y ya el Lic.
Esquivel Solis dijo que el camino que sigue que el sefior Yerry Murillo lo traslade al
Tribunal Electoral Universitario, eso es no cree que se tenga que dar tanta vuelta;
si a él se lo preguntan diria que si hay faltas graves y a las cuales la Escuela de
Ciencias Geograficas puede aportar como unidad académica. Hoy hace ocho dias

el sefior Rector dijo que los estudiantes son anarquistas y dijo que eran extranjeros



y hasta hoy ocho dias después no ha podido demostrar cuales extranjeros estaban
participando. Dijo de que habia riesgo que se perdiera dinero, pasaportes y no
sucedio nada y ademas dijo que el edificio estaba con serios dafios y no se encontro
ningun dafo y para eso son faltas graves que ha cometido el sefior Rector. Para él
como director de la Escuela de Ciencias Geograficas considera que tiene los
elementos y las pruebas suficientes como para pedir al TEUNA que se inicie un
proceso de destitucién, a no ser que hoy la asamblea discuta hoy que como
asamblea se pida hoy la destitucion del sefior Rector, esa parte no lo sabe, pero si
lo que viene ahi de la Escuela de Ciencias Geograficas y es que como unidad
académica le solicitan la destitucion al Rector y como dijeron el procedimiento no

esta malo, entonces se remite eso al TEUNA y se acabdé.

La Sra. Aurora Hernandez opina que el sefior Rector estuvo aqui en la mafana
dando explicaciones y el asunto es que toda la asamblea o la mayor parte, quienes
estuvieron en la mafiana, tuvieron la oportunidad de cuestionar todas estas cosas
que estan saliendo ahora. Es decir, si no estaba rindiendo el informe que se estaba
esperando o no se estaba respondiendo lo que se queria, porque no se cuestiond
temprano. Porque no se dijo que viniera en la tarde después de que rindi6 el informe

para consultarle aqui con estos otros cuestionamientos que
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estan haciendo respecto en cuanto a los estudiantes, si manejo bien la prensa y
demas. Porgue mas bien piensa que no es solo un asunto si rindié bien o no el
informe en la mafana, sino si como asamblea cumplieron el rol que debieron haber
cumplido haciendo los cuestionamientos y consultando lo que se tenia que haber
consultado al Rector que era lo que los estaba preocupando a todos en la mafiana
o lo que se gueria oir, sino que se dedicaron a oir otra vez toda la historia del FEES

y no se dijo nada.

La Sra. Shirley Benavides sefala que ella solicité que el sefior Rector viniera en



la tarde y la intencionalidad era para que pudieran seguir discutiendo. Porque
siempre pasa que lo dejan hablar, duré mas de una hora hablando, y con el hambre,
entonces a veces pesa mas el hambre, por eso es que ella estaba diciendo que
hicieran las preguntas en la tarde y eso daba un espacio diferente. Ademas, que lo
hubieran tenido aqui para preguntarle qué va a pasar con lo que esta sucediendo
en la calle principal. Le parece que hay una cosa que no contestd y es uno de los
problemas criticos, a parte del manejo de los estudiantes, fue el tema de la
comunicaciéon y lo pregunté y se lo pregunté a la compafiera de trabajo y no le
quedo claro el manejoy la estrategia de comunicacion y aqui estaba el sefior asesor
de comunicacion, que vale el momento para decir que se encontré a la sefiora
Maribel Quirds la directora de la Oficina de Comunicacién y ella dijo que le dijeran
a la asamblea que esta en la mayor disposicién de venir hablar y decir todo lo que
ha pasado y todos los servicios que estan dando, pero que la comunicacién politica
del Rector no es de ellos, que para eso tiene el Sefior vino en la mafana y que
cuando se le preguntd no dijo nada. Manifiesta que hay un tema que es la cuestion
de imagen y ha sido el proceso de comunicacion se ha estado muy mal por ahi
tienen compafieras que internay externamente ha ido sacando el recuento de todos
los dafios y lo que generd un panico, cuando dicen que la universidad esta cerrada

técnicamente a
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todos les gener6 angustia y cuando se dijo que al TEC le quedaban diez meses
para poder trabajar y nadie salié a decir lo contrario y lo preguntd en la mafiana y
no se contestd. Cree que hay un elemento fundamental que tiene que ver con el
proceso de comunicacion tanto interno como externo y considera que al Sefor
vicerrector de administracion, lo que le corresponde ante la contraloria universitaria,
es que la gente ha querido y le parece importante que saque un pronunciamiento
hoy porque han quedado muy mal ante la comunidad universitaria. Ahora los
profesores estan preguntando si lo van a destituir, porque la gente esta esperando
gue tomen una decision, hoy se tiene que sacar algo y algo muy serio. Se ha

hablado de destitucién y de renuncia al puesto de Rector y porque no lo va hacer



no sabe, pero no sabe si se puede valorar un antecedente que quede para que él
no lo haga; pero si se debe de sacar algo hoy bien fundamentado ante la comunidad

universitaria.

El Sr. Randall Hidalgo manifiesta que tiene una mocién de ordeny es que el punto
lo puso en la agenda en la mafana y el punto era mas técnico para poder entrar a
seguir con la propuesta que tiene la escuela y poder hacer toda la discusion en
torno a lo que tiene el compariero lo que hay en la mesa y lo que se vio hoy y lo
gue se necesita escuchar. Su idea era que saliera un acuerdo de la Asamblea
Universitaria, un procedimiento para que se indique a la comunidad que no es lo
gue ellos creen, que es la asamblea; ese es el primer punto y no sabe si se puede
votar ese acuerdo de sacar el comunicado o un acuerdo de la asamblea que puede
decir todo el procedimiento que se le pueda decir a la comunidad. Porque siles han
dicho y la gente cree que le corresponde a esta asamblea, entonces es decirle a la
comunidad el procedimiento ya aclarado y discutido, es tomar ese acuerdo de
indicar a la Comunidad Universitaria el procedimiento a seguir ante una solicitud de
renuncia de una autoridad nombrada por eleccién para pasar al punto que es el que

sigue y ahi se puede discutir todo lo que se
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tiene que discutir con respecto a presentar la denuncia, porque se ha hablado de

la denuncia; pero no se ha leido.

El Sr. Yerry Murillo indica que acuerpan la mocién del sefior Randall Hidalgo, en
ese sentido si resume bien lo que se plantea, se tiene conocimiento del
procedimiento y lo que se haria es votar la posibilidad de emitir un acuerdo de la
Asamblea de Representantes para informar a toda la comunidad universitaria
donde a partir de esta informacion que ha remitido a Asesoria Juridica, que es el
proceso que corresponde para tramitar una denuncia, una solicitud de destitucion y

entonces que el resto de la comunidad universitaria pueda proceder, segun



corresponda en cada uno de los casos; eso si obviar que lo que ya se tiene sobre
la mesa sera tramitado y dialogado, segun corresponda. Entonces se votaria para
ver si se acuerda hacer un comunicado general de la asamblea a la universidad en
general sobre el procedimiento que corresponde para una de estas denuncias y asi

gueden enterados e informados al respecto.

El Sr. Manuel Antonio Solano indica que ya el sefior Oscar Villalobos lo envio y
se podria retomar, también un compafero, el sefior Francisco Rodriguez Soto,
solicité al TEUNA , hace como quince dias, que le dijera cual era el procedimiento
para iniciar la destitucion y ahi estéa el pronunciamiento del TEUNA 'y ahi esta escrito
y considera que la informacién existe y le parece que les van a decir que no son los
responsables, ya la informacioén estd, el Lic. Gerardo Solis la ha ensefiado, ha dicho

gue en el estatuto, en el Reglamento del Régimen Disciplinario, la informacién esta.

El Sr. Yerry Murillo somete a votacion de que se emita el acuerdo de que se

comunique a toda la comunidad donde se informe el procedimiento.
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51 votos a favor

0 en contra

POR TANTO, SE ACUERDA:

2. COMUNICAR EL PROCEDIMIENTO RESPECTIVO PARA REALIZAR UNA
DENUNCIA O UN PROCEDIMIENTO DE DESTITUCION. ACUERDO
FIRME.

Articulo 4. Discusion sobre el resto del pronunciamiento



El Sr. Franklin Arroyo externa y apoya la mocion de orden que hizo el sefior
Randall Hidalgo de la tematica en cuanto se puedan conocer los documentos que
se tienen ahi en la agenda, que es lo que dice, los argumentos que hay y plantear
un tiempo para discutir sobre ello y también es oportuno para que como cuerpo
colegiado saquen un comunicado o un acuerdo en funcion de lo que hoy el Rector
vino a presentar; primero es conocer esos documentos y, segundo, discutir un poco

sobre ello.

El Sr. Yerry Murillo externa que dado a lo que plantea el Lic. Gerardo Solis es que
Si se entra a conocer esta materia podrian luego quedar inhibidos del proceso
cuando toque volver a conocer una vez que el TEUNA haya realizado el resto del
procedimiento de investigacién si en alguna forma procede que las lean y las
conozcan aca o lo que procede es tramitarlas directamente hacia el 6rgano, el cual
debe de hacer el analisis del caso; pero igual la asamblea puede decidir. Se tienen

dos notas que son las del Centro de Estudios Generales y la de Escuela de
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Ciencias Geograficas, parece que por alguna otra razén la Facultad de Ciencias de
la Tierra y el Mar, también les habia remitido copia del acuerdo; pero no viene

remitido directamente a la asamblea, solo una copia de ese documento.

El Sr. Gerardo Solis externa que como indicaba a la asamblea en este momento
no le corresponde hacer una valoracién, entonces, lo que se tendria que analizar
es cudl seria el objetivo de entrar a ver el fondo. Entiende que en un primer
momento estan interesados de conocer los argumentos de la Escuela de Ciencias
Geograficas, lo que no le queda claro es el sentido de una discusién posterior; como
indicaba, la denuncia no la conoce la asamblea, sino el TEUNA. Tiene la duda cual

seria el sentido de entrar a la discusion del fondo por lo menos de esas denuncias.

El Sr. Johnny Villalobos manifiesta que son dos cosas diferentes le parece que lo



que plantea el sefior Jerry Murillo es que se pronuncie con respecto a lo que
también estaban pidiendo si se comparte o no el informe que dio es en lo que se
pueden pronunciar en este momento que es una solicitud del sefior Carlos Montero.
Lo otro es lo que ya se hablé que se va hacer un proceso de tramitacion con la
denuncia de ciencias geograficas; pero aprovecha para realizar una pregunta, si se
pronuncian en contra del informe que dio hoy el Rector eso en el momento en que
el TEUNA reciba la denuncia, este lo va a tomar como una prueba. Porque con
base en eso se van a necesitar pruebas para tomar la decision de si procede
continuar para luego devolver aca para determinar si lo llevan a la Asamblea
Universitaria, siendo esa resolucion dada por la asamblea y se podria considerar
una prueba y saber que ya es una posicion de la asamblea no aceptar, eso no los

inhibe de una posible votacion.
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El Sr. Carlos Montero externa que eso es lo que se puede hacer y eso es decision
de la asamblea, ya que lo convocaron a rendir cuentas y no cree que haya
problemas que se cumpla la funcién que tienen que cumplir, para lo que lo llamaron,
para que hablara y no se va a decir absolutamente nada de eso si les parece, si
medianamente o si deberian de haber modificaciones o simplemente lo

rechazan y entonces ese es el camino que queda y no cree que haya problemas de
inhibicion, salvo los que han opinado en consejos académicos, pero que quizas hay
un asunto, ahi en el momento de la votacion; pero esta asamblea o el acuerdo que
tome con respecto a los informes que escucharon. Difiere mucho con la sefiora
Aurora Hernandez y con la sefiora Shirley Benavides también, ya que no considera
gue sea necesario mas aclaraciones de las autoridades y no solo del Dr. Alberto
Salom, sino de las autoridades, porque ya han escuchado suficiente y si se quisiera

extender esto es para no resolver.



El Sr. Augusto Guerrero indica que se estan aqui varados como siempre como
todas las sesiones y sobre lo tiene que decir no se avanza en los puntos y les dan
vuelta a las cosas. La Asamblea de Representantes lo que puede hacer es una
solicitud de la renuncia, como bloque estudiantil que estan ahi atras va presentar la
mocion para solicitar la renuncia del Rector, que es un proceso diferente, ya que
ante una renuncia no estarian siendo parte del proceso, seria otra caso aparte;

llama a que se continlie con eso y pasar al siguiente punto.

La Sra. Aurora Herndndez manifiesta que como no entendid lo que dijo antes 'y lo
que dijo fue que se le pidio la sefior Rector un informe y €l vino y dio un informe que
puede ser que los presentes no estén satisfechos con los temas tocados en el
informe; pero en ningln momento esta asamblea le dijo al sefior Rector cuando
estaba hablando que esos no eran los temas que se queria escuchar, sino que

queria que hablara de otros temas y hubiera traido a la mesa esos otros temas.
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Entonces en ese sentido pueden decir que el informe esta incompleto y se puede
citar nuevamente y hacerle todas esas preguntas que estan haciendo: las que hizo

la sefiora Shirley Benavides sobre la comunicacion y otras.

La semana pasada fue una reunion donde las sedes no estuvieron en capacidad
de asistir y ella puso su protesta, es decir, la semana pasada para ella no existe
porque se desconocio su derecho de participacibn como una representante de esta
asamblea, necesita oir y tienen una serie de preguntas que hacerle al sefior Rector
sobre los estudiantes, la seguridad y sobre los que estuvieron ahi afuera 'y sobre
cualquier cosa. Entonces lo tienen que traer aqui para hacerle exactamente esas
preguntas y no ponerse a hablar del FEES, por qué ahora estan juzgando la
actuaciéon de una persona, porque no consultaron sobre eso cuando estuvo aqui y
entiendan que no defiendo la posicion del Rector ni estoy diciendo que esta

asamblea, como acaba de decir alguien, tiene que desmarcarse para que no sea la



asamblea de Rectoria y del sefior Rector, sino es el derecho justo que tiene una
persona a defenderse de las preguntas que desean todos hacerle con respecto a
todo lo que ha pasado, antes de interponer una denuncia, y le parece que,
cualquiera de los presentes, en sus escuelas saben que antes de interponer una
denuncia todos hacen un proceso previo de investigacion y el proceso previo de
investigacion no es ir a hablar de cualquier cosa con la persona que van a investigar,
sino le preguntan exactamente sobre los hechos que estdn averiguando y si es
insatisfactorio o se tienen hechos que ameritan proseguir una causa o el proceso
entonces se elevan las denuncias que son pertinentes. En este caso le parece
injusto que haya venido el Rector aqui a dar cuentas, que no se hayan hecho las
preguntas que se debian hacer y ahora se estén juzgando sobre respuestas que
no tuvieron, sobre percepciones o cosas que estan pensando y no se le presentaron

a él en un procedimiento previo de investigacion.
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La Sra. Shirley Benavides sefiala que no le entendieron, porque ella si habia
preguntado, pero que no habia recibido respuesta y considera que ese es un
elemento importante para decir que el informe o en su caso no lo aceptaria; pero
también hay que ver sobre qué base fue la convocatoria y qué fue lo que se le
pidi6.Si se le pidié un informe de la situacion en general, no fue eso lo que se le
pidio; si fue solo un informe del FEES, entonces fue un error de esta asamblea de
no pedir un informe de la situacion; pero eso hay que dejarlo claro. Entonces
llamaria a discutir lo mas critico de lo que ha pasado a parte de los nUmeros, porque
ya se sabe que los numeros cierran y ahora resulta que para nada se fue a marchar
porque todo iba muy bien, esa parte sigue sin entenderla y, ademas, hubo una
contradiccion en la mafiana. El Rector dijo que no habia problema con la
Contraloria, porque ya habia un pronunciamiento de la sala y luego el sefior de
Financiero dijo que, si habia una situacién de posibilidad de que no lo acepta,
entonces esos elementos irian en que no se podria aceptar el informe tanto en la

comunicacién y por esa parte de la Contraloria, porque si la Contraloria dice que



no, es no, tiene sus dudas a que la Contraloria lo acepte.

El Sr. Alexander Zufiiga hace un llamado al orden porque votaron una agenda y
luego se voté una mocion y considera que deben de ser consecuentes y no
redundar y defender algunas cuestiones personales. Entonces hace un llamado al
orden en ese sentido, ya que si se ve la hora son las tres y veinte y no se han
avanzado nada. Luego con respecto a la convocatoria de la mafiana se hizo el
punto 8 del pronunciamiento de la semana pasada que hablaba sobre la
negociacion del FEES y lo que generé esta crisis. El Rector nunca se refirid sobre
ese punto en especifico que, han sido todos los actos de violencia que se han
generado y que incluso en la mafiana el Dr. Pedro Urefia fue consecuente en la
mesa del frente en decir que él habia dado la orden para el desalojo de los

estudiantes del edificio y que el sector estudiantil lo encard y fue consecuente y lo
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acepto, llamar al orden con eso y en el punto tres de la agenda que ya votaron dice:
“andlisis del pronunciamiento emitido el 23 de octubre firmado por los miembros de
la Asamblea de Representantes” entonces ver si se puede ir con la agenda y en

este caso el sefior Yerry Murillo lidere la discusion que procede en este momento.

El Sr. Yerry Murillo manifiesta que el Lic. Gerardo Solis se va a referir a algo que
se le consulté y se aplica, segun lo que dice la agenda y se pasaria a conocer lo
que ya se habia pronunciado de los procedimientos existentes adicionales, que,
basicamente, 1o que ocurriria es que algunos de ellos irian directo para ser
tramitados ante el Teuna y quedaria el pronunciamiento del 23 de octubre que fue
en la Asamblea de Representantes o los que estaban reunidos en ese momento se
le elevaron a la asamblea en pleno para ahi ver si se ratifica. Agradece si se logra
escribir mociones y se traen a la mesa y votar sobre las mociones, porque cuando
se esta tratando de intervenir o dar la palabra cuesta mas concretar, entonces

agradeceria que de ser posible se logren concretar las mociones que se necesiten.



Cree que el sefior Carlos Montero plante6é una posibilidad que es otra mocion que
guedaria sobre la mesa que es que se vote sobre el informe que se presenté en la
mafiana por parte del Rector, agradeceria que se remita una mocion para conocerla
en la mesa y someterla a votacion para que se pueda organizar un poco mejor

sobre lo que se va discutiendo.

El Sr. Gerardo Solis externa que en la agenda estaba, por un lado, el informe por
parte de la Rectoria sobre la negociacion del FEES y, en consecuencia, sobre el
presupuesto 2020 y sobre ese punto fue que se habldé y se podria decidir quedan
satisfechos con el informe o si desea llamar al Rector para que se refiera sobre
otros puntos. Luego hay un analisis sobre un pronunciamiento que tiene que ver

mas con lo que ocurrié durante la semana pasada; pero que no tiene que ver
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sobre el informe del FEES; hay que diferenciar eso. El sefior Carlos Montero
seflalaba que en el pronunciamiento por los hechos que pareciera que se
discutieron en la reunién del jueves que no fue asamblea y que tiene que ver sobre
la agresion y los golpes hacia los estudiantes; pero eso no se relaciona con el
informe del FEES. Para retomar la pregunta que hizo el sefior Johnny Villalobos
sobre el adelanto de criterio, si se estan refiriendo al tema de la presentacion del
informe en principio puede que no haya ningun adelanto de criterio, es nada mas
decir que se conoce el informe y se dan por satisfechos si estan tratando de llegar
al tema del pronunciamiento si hubo o no agresion a los estudiantes ya ahi si se
puede volver mas complejo. Por ejemplo, el sefior Carlos Montero mencionaba que
si hubo agresion; pero para decir eso hay que cumplir con un debido proceso para
demostrarlo. Por qué no se le dijo al Dr. Alberto Salom gue se refiriera al punto, el
jueves pasado fue una reunién, no fue asamblea, y no hubo el debido proceso, se
debe de tener cuidado porque si sacan una manifestacion ahorita que diga que si
hubo agresion entonces en qué momento se le dijo al Dr. Alberto Salom que se
refiera sobre los hechos, lo del jueves no fue una asamblea y no estuvo el Rector

convocado para que se refiriera a ese punto. Lo que tienen que hacer es ordenarse



sobre a cual punto se quieren referir. En el punto dos del pronunciamiento pueden
hacer una valoracién; pero hay un tema que se refiere al fondo y tiene que ver
directamente con los posibles hechos que se van a denunciar ante el TEUNA y lo
de la renuncia es un tema de juicio politico y no es un tema juridico es fuera de

cualquier consideracidon que pueda hacer, porque sale del ambito.

El Sr. Yerry Murillo indica que el 23 de octubre hubo una reunién de los
asambleistas. A peticion de los mismos asambleistas se planteé que era reunion
por disposicion de los que estaban presentes y no funcionaba como una sesion

normal de Asamblea de Representantes, porque se tiene algo que esta
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convocado para el seis de noviembre, que es un impedimento en el Reglamento
gue establece una reunién de emergencia y eso es lo que hace que las reuniones
del 23 y 24 de octubre. Cuando el Dr. Alberto Salom se presenta en este mismo
auditorio a explicar la situaciéon de lo ocurrido en las manifestaciones de los
estudiantes, no sea formalmente actas de la asamblea, sino es el érgano en pleno
discutiendo o dialogando con las personas que se hacen presentes, pero no
constaba con actas. Hoy se convoco a partir de esa invitacion que si lo permite el
reglamento sobre un porcentaje de los asambleistas sesionar y convocar a una
asamblea formal y conocer los aspectos del documento que se emitid el 23 de
octubre es parte de la asamblea del dia de hoy y el conocimiento formal de la
presentacion del Dr. Alberto Salom fue lo que se le solicité para la asamblea de hoy.
Podrian quedar nuevos temas, que es lo que se estaba discutiendo en las sesiones
y sobre ellas se puede ir anotando y se pueden ir haciendo las votaciones y los
acuerdos. Ya van llegando algunas mociones de orden y las van a ir conociendo;

la primera que ingreso es la del sefior Carlos Montero.

La Srta. Fabiana Chaverri expresa que no estuvo en la mafiana por otros

compromisos y su duda se genera sobre algo al respecto que se debe de pensar y



no entiende porgue no se hizo y por qué no se convoco al Tribunal Universitario a
explicar cobmo es el debido procedimiento, ya que son las personas idoneas para
aclarar las dudas al respecto. EI mismo Lic. Gerardo Solis sefiala que no se puede

referir a otras cosas, porque no tiene la competencia.

El Sr. Yerry Murillo sefiala que la peticion de orden es la que el Dr. Carlos Montero
plantea y es que se vote sobre el informe rendido por el Rector hoy 31 de octubre
de 2019, si se acepta 0 no o se solicita una aclaracion adicional sobre el informe
rendido por la Rectoria sobre la situacion de la negociacion del FEES 2020.

Consulta al Dr. Carlos Montero si desea ampliar algo mas al respecto. La
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mocion lo que dice es que se vote sobre el informe recibido por el Rector el dia de
hoy. Sefala que la mocién es si se somete a votar el informe, si se vota si y si no
estan de acuerdo en someter a votacion el informe y seguir sobre el proceso de

discusion que se trae o la lectura de los otros elementos.

El Sr. Olman Segura solicita una aclaracién, se imagina que si no estan satisfechos
entonces se procede con la llamada de atencion a la solicitud de aplicacién y si
estan de acuerdo con el informe simplemente se termina; porque la Asamblea de
Representantes podria hacer el llamado de atencion a tener mas cuidado en

algunas y no sabe si se va a abrir el espacio para poder argumentar al respecto.

El Sr. Yerry Murillo externa que primero se debe de decidir si se va a votar sobre
el informe y sobre si se abriria el espacio, segun la votacion que se quede para
hacer esa ampliacion sobre el acuerdo que se emita sobre el informe que hizo si
fuera solo sobre el informe, por lo que se ha dicho se tienen diferentes cosas en

discusioén adicional.

La Sra. Nuria Zufiga indica que con respecto con la agenda lo que se pidio fue un



informe por parte de la Rectoria sobre la negociacion del FEES y consecuencias

del presupuesto 2020, ese es el tema que se solicitd el informe.

El Sr. Johnny Villalobos externa que sobre la forma de la mocién hay que tomar
en cuenta que se podria estar votando sobre un informe que, primero se debe de
clasificar si esta completo o incompleto, para algunos esta incompleto por el asunto
gue solo se refirié al FEES, en esa mocion y por la forma de la mocién se debe de
considerar que es exactamente: se esta votando si el informe completo o que fue

incompleto o que se considera que esta incompleto.
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El Sr. Yerry Murillo indica que se puede ir en ese orden, luego se conoce y se
procede a votar sobre el informe y una vez que se decida si se vota sobre el informe
0 no, se vota si consideran que esta completo o incompleto y segun lo que se
considere se estarian votando los considerandos o las mociones adicionales que

acomparien ese acuerdo.

El Sr. Yerry Murillo somete a votacién si estan de acuerdo para, Unicamente, en
primera instancia conocer o tomar una decisién sobre el informe presentado el dia

de hoy por la Rectoria.

Se reciben: 41 votos a favor.
0 en contra
1 abstenciéon

POR TANTO, SE ACUERDA:

3. TOMAR UNA DECISION SOBRE EL INFORME PRESENTADO EL DIA DE



HOY POR LA RECTORIA. ACUERDO FIRME.

El Sr. Yerry Murillo manifiesta que se debe de definir si esta completo o
incompleto, ya sobre eso se tiene alguna experiencia adicional y podria haber mas
alternativas, entonces, es decir, si estd completo o incompleto o que se rechace de
manera completa la informacién presentada. Seria votar sobre cada una de las tres
opciones, se tendria una opcion de votacion adicional, entonces se pasaria a votar
segun las tres alternativas, si se considera completo se generarian algunos

considerandos para la aceptacion completa del informe; si se considera
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incompleto se generarian las opciones de acuerdos y los considerandos en los que
se solicita ampliacién al informe y si se considera de recibo las razones por las
cuales no se considera suficiente el informe, entonces se debe de ir votando cada

una de las opciones.

El Sr. Olman Segura externa que no sabe si el Lic. Gerardo Solis les puede ayudar
a aclarar, ya que aqui considera que no es de completo o incompleto, pero podria
ser mas bien de tener algunas consideraciones respecto al informe a, b, ¢, vy, por lo
tanto, se solicita aclaracion o se solicita que se tenga mas cuidado y se le llama la
atencioén o ver la propuesta que estan haciendo los estudiantes de pedir la renuncia;
pero se iria por el camino equivocado en decir si es satisfecho o0 no, no sabe si eso
es un proceso adecuado. Adelanté que no le quedo claro si el rector dijo que se
tenia que hacer una vigilia, entonces el mismo esta insatisfecho con la situacion
gue se tiene del FEES en este momento, entonces va ser muy dificil decir que se

esta de acuerdo o en desacuerdo nada mas.

El Sr. Gerardo Solis sefala que lo que le suena un poco extrafio es votar sin saber
cuales son las observaciones, como saber si estan conformes o inconformes si no

se ha ido detallando; alguien puede decir qué no le gusto tal cosa, pero el resto



puede decir que si esta bien. Entonces lo que le parece es que lo primero que se
debe de hacer es recoger cuales son las opiniones de las personas y generar cierto
consenso 0 mayoria de cudles son los puntos que estan incompleto o inconformes;
le suena extrafio decir que esta conforme o inconforme, porque formalmente no se

ha discutido y no se ha generado consenso de la mayoria para hacerlo.

La Sra. Marianella Castro manifiesta que en la misma linea que lo sefala el Lic.

Solis Esquivel, primero se debe de tener claro es qué fue lo que se le solicito al
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Rector en el informe porque eso les diria si estda completo o incompleto, se sabe
que hay cosas que no se solicitaron y, por ende, él no vino a presentar, entonces

ese dato seria importante para la votacién, porque antes no podrian votar.

El Sr. Augusto Guerrero indica que se siente como frustrado, porque se han
votado un montén de informes y en el reglamento de la Asamblea se indica como
es el procedimiento para la votacion de informe, porque no se incluyen los articulos
gue dice y se vota aqui, se esta suponiendo que se va a votar que esta incompleto,
pero no se ha votado, lo primero es votar y luego ver si hay observaciones y cuales

son.

El Sr. José Manuel Solano manifiesta que se une a lo expresado por el sefior
Augusto Guerrero, desconoce si hay algun interés de dar tanta vuelta no entiende
porque se esta dando tanto, pero las tres opciones que dice Yerry Murillo tienen
entendido que son para el informe de rendicién de cuentas y aqui no hay ningun
informe de rendicién de cuentas, es un simple informe y es nada mas decir si se
aprueba o no se aprueba, asi de sencillo. En un informe de rendicion de cuentas si
hay que hacer observaciones; pero aqui es un informe que él presentd y es nada

mas decir si se acepta o no.



La Sra. Aurora Hernandez externa que esta de acuerdo con lo que propone el Dr.
Olman Segura y dos cosas, para evaluar una cosa y saber si estd completa o
incompleta se tiene que tener bien claro y proyectado ahi, en eso que fue lo que se
convoco a venir a decir, para revisar si corresponde y segundo si hay cosas que no
corresponden o faltaron de lo que tenia que venir a decir. Entonces el Dr. Olman
Segura tiene razoén, hay que ver qué hizo falta, hace como dos afios se aprobo6 de
manera unanime y rapidisimo para todos los informes y habian tres formas de

votacion, la completa, la incompleta y el rechazo, entonces para saber
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si esta completo o incompleto o el rechazar hay que tener seriedad de qué cosas

hacen falta.

La Sra. Rosemary Hernandez consulta al Lic. Gerardo Solis si este informe tiene
algunas caracteristicas especiales con las que el rector tiene que cumplir, porque si
no se tendria que ir a ese tipo de informe. Segundo sefala que debe de haber una
propuesta clara de que porque se considera que no esta de acuerdo. Quiere decir
algo concreto que fue que cuando el Rector dijo que estaba resuelto porque lo que
habian acordado en casa presidencial era superior a la norma, le queda la
contradiccion porque cuando el sefior Ronny Hernandez dice que todavia esta la
norma y la contraloria tiene que decir cbmo se estan interpretando las cuentas y
coémo se estan clasificando entonces todavia se esta en riesgo y lo puso en rojo;
entonces hay una contradiccion en lo que dice el Rector y lo que dice el sefior Ronny
Hernandez. El rector dice que ya esta claro, ya es una horma superior y ademas no
es una norma es un acuerdo del Presidente con los Rectores; pero ahi no hay una
norma, no hay un decreto, no hay nada, y el sefior Ronny Hernandez viene y dice
gue hay un riesgo y lo pone en rojo, entonces no le queda claro y esas cosas son
las cosas que deben de decir si se le va a pedir que se necesita que se aclare mas

porque no se esta de acuerdo.



El Sr. Braulio Sanchez indica que se estaba comentando con algunos comparieros
y revisando las funciones de la asamblea y quiere hacer una aclaracién, cuando ve
gue las cosas no circulan trata de retrotraer el proceso y ver toda la génesis. Las
reuniones que se tuvieron la semana anterior, miércoles y jueves, vienen de una
coyuntura y la necesidad de una respuesta de que como maximo drgano estatutario
y las funciones no esta, es un pronunciamiento de esta asamblea como maximo
organo que la comunidad esta pidiendo y sabe de buena fuente que ahorita

Consaca esta desde ayer reunidos para pronunciarse sobre lo
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que estd pasando en la universidad y el actuar el sefior rector y el Consejo de
Rectoria. Entonces lo que se tiene que votar es si lo se le pidié al Rector de que
viniera a presentar sobre el FEES y el presupuesto 2020 es o no satisfactorio para
esta asamblea y decir por qué si y por qué no, eso es todo lo que se tiene que votar
y luego ver si se le pide a la presidencia que traslade la solicitud de la Escuela de
Ciencias Geogréficas al Teuna. Pero la gente esté pidiendo un pronunciamiento de
esta asamblea que se va a decir porque son el maximo O6rgano, estatutariamente
se tiene esa dimensidn, pero dentro de las funciones no esta decir que este informe
debe de cumplir con un formalismo o no de los que habitualmente se vienen a votar
aca; entonces propone abrir el plenario para que la gente diga si le quedo claro o
no y en funcion de esas valoraciones decir cuantos los consideran a satisfaccion,

cuantos no y, por ende, que se deriva.

El Sr. Yerry Murillo solicita ser concisos en el uso del tiempo y ser concretos con

las intervenciones de manera que no se extienda mas de lo necesario el proceso.

El Sr. Johan Van Veen externa que se siente engafado por parte del sefior Rector,
ya que cuando lleg6 hace unas semanas a la Asamblea de la Facultad de Ciencias
de la Tierra y el Mar dijo que con este recorte de los cinco mil millones al FEES iba

a ser imposible que la universidad siguiera operando de manera normal y dijo que



las becas de los estudiantes y los salarios de los funcionarios al menos por la parte
gue él consideraba de los pluses estaban en peligro, por ejemplo, la dedicacion
exclusiva y la prohibicién y que al menos estas partes que no estaban cubiertas por
la convencion colectiva, por ese lado podian entrar. Y entonces viene a decir y ha
como entiende no fue no necesario porque nunca aparentemente estuvo en peligro
las becas de los estudiantes, ni la operacion, ni siquiera los salarios de los
funcionarios, entonces a que fueron la semana pasada y donde esté la capacidad

de dialogar con los estudiantes, entonces se piden
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otras aclaraciones y viene aqui con su equipo asesor a brindar informaciones y todo
el mundo se queda viendo y en su momento no se hacen las preguntas y al final de
cuentas que se gana con eso, ya se tiene que llegar a un pronunciamiento y al
menos de parte de los funcionarios del Cinat y de forma unanime ayer en una
reunion informal se pidid al menos pronunciarse en este sentido y si hay algun
pronunciamiento a la destitucion del sefior Rector o pedir la renuncia cuenta con el

apoyo de esa instancia.

El Sr. Olman Segura externa que esta tratando de tomar el espiritu de lo que dice
el Dr. Carlos Montero y todos los compafieros en una nota, pero no le dio tiempo
de terminarla; pero considera que lo que estan diciendo es mas o0 menos que se
deberian de pronunciar entonces propone algo asi: “considerando uno que la
Comunidad Universitaria no esta satisfecha con el primer acuerdo del FEES pues
se firmd con el compromiso de comprometer setenta mil millones de colones sin
decir convenidas, claridad de donde se tomarian los recursos”, considera que ahi
estan todos de acuerdo, que hubo una torta, que se firmo una nota donde se
comprometieron esos setenta mil millones de colones, ellos estaban claros; pero la
Ministra de Hacienda estaba clara de lo contrario. Entonces cuando se negocia que
se hace con dos posiciones encontradas se tiene que quedar claro y escrito, sino
no se firma, ahi hubo un problema. Segundo, ese compromiso compromete el buen

funcionamiento de las universidades, no solo de la UNA, sino de las otras, crea



crisis e incertidumbre. Tercero, un poco lo que decia el sefior Johan que se difundio
informacion de parte de las autoridades y los asesores de la Rectoria de que las
finanzas universitarias y bueno si se tienen las pruebas y él si tiene la pruebas de
gue Consaca dijo que ahi habia peligro con las becas, con los pluses; pero debo
decir que no le consta que el Rector, en ese momento, si dijo en una exposicion
que tenia que prepararse para defender el FEES y se tiene que preparar ese tercer

punto en el sentido que si se difundié informacion que de
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parte de autoridades y asesores donde decian que se ponian en peligro los
recursos de la universidad. Cuatro, que eso llevo al estudiantado y a la universidad
en pleno y a la comunidad universitaria para tomar la decisibn de marchar y
defender el presupuesto. Quinto, que el Rector y su equipo vino hoy e hizo una
presentacion del segundo arreglo ya no es el primero y en ese segundo arreglo
tampoco quedo suficientemente claro como se iba a resolver el problema, ante la
explicacion del equipo y se reitera que se tiene que esperar a la aprobacion de la
Contraloria General de la Republica. Y el punto que sigue que ante esa nueva
informacion y la nueva marcha de la institucion se llama o se acuerda y lo primero
gue se debe de hacer es llamar la atencién para que se negocie adecuadamente
con los estudiantes para el retiro del bloqueo en la carretera, para que se continde
buscando salidas asegurar el presupuesto de la universidad; tercero, para que de
verdad se difunda la informacion correcta 'y, cuarto, no sabe si es elevar al tribunal
electoral o llamar la atencién o lo que este plenario considere, pero considera que
si se ordenan asi se podria llegar hasta felicitarlo o destituirlo, pero con base en los

sustentos adecuados.

El Sr. Yerry Murillo indica que hay treinta y una personas presentes, partiendo de
lo que el Dr. Olman Segura planteo, se va hace de esta forma. En la sesion de
dialogo lo que se hizo fue tratar de ir sobre acuerdos generales minimos y en este
caso lo que se tiene o lo que se planted que se va a hacer un acuerdo general que

hiciera referencia a la presentaciéon del Dr. Alberto Salom en la mafiana y algunos



elementos generales y aqui hay una propuesta borrador y va a dar lectura en
general y se podria dar un espacio corto para algunos ajustes y someteria a
votacion cada uno de ellos y si son aceptados por la asamblea y se quedan en el
pronunciamiento y si no se retiran para poder entrar a clarificar un poco en el
proceso. Tiene también una propuesta mas que seria un acuerdo que iria dentro

del mismo que es el que el sefior Mohammad Jihad trasladd, que
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también someteria a votacion para que se integre a este acuerdo. Si alguien hace
llegar alguna otra propuesta o acuerdo de considerando se va a ir integrando y
sometiendo a votacion, quedarian los considerando mas o0 menos en estos

términos:

“‘que la comunidad universitaria no se encuentra satisfecha con el primer acuerdo
del FEES pues se firmé con el compromiso de setenta mil millones de colones que
se quedaran en inversion sin la claridad suficiente de donde se tomarian los
recursos. Dos que el compromiso compromete el buen funcionamiento de las
universidades llevandolos a crisis e incertidumbre. Tres que se difundié informacion
por parte de las autoridades universitarias del peligro que corrian los salarios, las
becas, trabajos de investigacion, giras y docencia. Cuatro el Rector en su
intervencién a la Asamblea de Representantes el 25 de setiembre planted la
necesidad de salir a las calles a defender el FEES. Cinco el dia de hoy 31 de octubre
el Rector y su equipo de apoyo presentaron una explicacién sobre el nuevo proyecto
del Fees firmado por la presidencia de la republica. Seis el acuerdo del pasado 31
de octubre implica la reclasificacion de partida del presupuesto institucional,
recalificando partidas de gasto corriente a gasto de inversion. Siete que esta
reclasificacion esta pendiente por parte de la aprobacion de la Contraloria de la
Republica lo que deja en estado de incertidumbre a esta asamblea con relacién al
presupuesto universitario. Ocho que el dia de hoy 31 de octubre se ha dado un
nuevo cierre de edificios muestra fehaciente de la incertidumbre en torno a los
acuerdos firmados por la Rectoria. Nueve que los mecanismos de comunicacion no

han sido los suficientes para atender esta situacidon de crisis; que las acciones de



didalogo no han sido lo suficientes para dar seguridad a la comunidad universitaria,
por lo tanto se solicita a la rectoria: ampliar los canales de dialogo para que estos
sean mas fluidos y transparentes; b, ampliar y comunicar a la comunidad
universitaria que la Contraloria en pro del presupuesto recalificado como afectaria

a la universidad, que se comunique a la
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Comunidad Universitaria como afectaria en caso de que se dé una improbacion del
presupuesto universitario. Tres seria mayor cuidado a los acuerdos que suscriban
las universidades o las instancias universitarias en las negociaciones con el
gobierno y cuarto manifestar la anuencia de la Asamblea de Representantes de
asumir un rol mas activo en la defensa del FEES ante la asamblea legislativa” y se
tiene un adicional que por la naturaleza se deberia de votar y quedaria como cinco
gue es realizar un pronunciamiento o un acuerdo donde se solicite la renuncia del
Dr. Alberto Salom y ese quedaria a votacion de todos los presentes en el momento

gue se va la discusion.

Solicita que para organizarse con esto si hubiera aclaraciones va a ir uno a uno y
se van ajustando o modificando; el primero indica que la comunidad universitaria
no se encuentra satisfecha con el primer acuerdo del FEES, pues se firmé con el
compromiso de setenta mil millones de colones que irdn en inversion, no hay
claridad suficiente de donde se tomaran los recursos; de ese numero uno hay
alguien en contra o que lo modifiqgue. Segun las ideas quedaria que la Asamblea de
Representantes no se encuentra satisfecha con los acuerdos de negociacion del
FEES del mes de junio, en ese es el primer momento donde se da la firma de

acuerdo donde se comprometen los setenta mil millones.

El Sr. Oscar Picado expresa que la génesis de esta problematica es la forma en
gue se dio la negociacion y de aqui para aca empez6 todo esto, entonces se debe

de poner que la negociacidon se manejo de una forma privada o de qué manera



ponerla en el acuerdo y que a raiz se empieza todo. Lo otro es que durante ese
tiempo no se comunicdé a la universidad como tal las implicaciones de esa
negociacion como se dio y luego ya cuando se ratifica hace quince dias es cuando
revienta todo eso. Entonces en esos considerandos y la Asamblea de

Representantes, en ese pronunciamiento debe de quedar la génesis de la
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probleméatica de como se manejé con el tema de la comunicacion, eso lo manejaron
los rectores y la comisién de enlace; pero a la comunidad universitaria no se le
explicé o no se le afirmo los gravamenes hasta hace quince dias cuando revienta
la problemética, entonces desde esa génesis se deberia iniciar el pronunciamiento

de la Asamblea.

El Sr. Yerry Murillo consulta que si en ese primer punto se indique esos elementos
donde se indigue que no se encuentra satisfecha por la claridad de los setenta mil
millones y en el punto seguido agregar los mecanismos de comunicacion y
socializacion al respecto a todo esto. El sefior Yerry Murillo somete a votacién las
personas que estan de acuerdo con que se lea uno por uno para clarificar el

documento, parece que la mayoria, entonces se procedera a leer uno a uno.

El Sr. Oscar Picado dice que para orden se debe de poner dos o tres

intervenciones, por si todo el mundo quiere hablar.

El Sr. Yerry Murillo sefala que el sefior Alexander lo que plantea es que se limite
a dos minutos las intervenciones por tratar, entenderia que, en general, en todas

las intervenciones seria un maximo de dos minutos por persona.

El Sr. Alexander Zufiga indica que dice hasta dos minutos por persona y que

por punto cinco intervenciones.



El Sr. Yerry Murillo somete a votacion que se limite el tiempo de participacion de
los integrantes de la asamblea a un maximo de dos minutos y dos intervenciones

por cada una de las mociones.
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Se reciben: 35 votos a favor.

0 en contra

POR TANTO, SE ACUERDA:

4. LIMITAR EL TIEMPO DE PARTICIPACION DE LOS INTEGRANTES DE LA
ASAMBLEA A UN MAXIMO DE DOS MINUTOS Y DOS
INTERVENCIONES POR CADA UNA DE LAS MOCIONES. ACUERDO
FIRME.

El Sr. Yerry Murillo indica que, el tercero, es el acuerdo, firmado por los rectores
con la comision de enlace, el que compromete el buen funcionamiento de las
universidades y las esté llevando crisis y a incertidumbres. El cuarto, que se difundié
informacion por parte de las autoridades universitarias acerca del peligro que

corrian los salarios, las becas, los trabajos de investigacion, las giras y la docencia.

La Sra. Aurora Hernandez indica que el punto cuatro se refiere, directamente, a la
primera negociacion del FEES y ella desconoce la fecha en la que circul6 la decisiéon
de la comision de transformar esos setenta mil millones en treinta y cinco mil
millones, pero todavia, al 17 de octubre, las universidades hablaban de setenta mil

millones y todos esos peligros.

El Sr. Yerry Murillo sefala que fue en esa misma semana, como jueves, que se



salié a la marcha y no se tenia la claridad de los 70 o 35 mil millones.
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El Sr. Braulio Sanchez externa que se difundio informacion en medios, inclusive
oficiales, por parte de las autoridades universitarias del peligro, etc. porque fue a

nivel de redes sociales.

El Sr. Yerry Murillo indica que entonces es poner que se difundié informacion en

medios oficiales por parte de las autoridades universitarias acerca del peligro.

La Sra. Aurora Hernandez insiste que la comparfiera Tatiana Rodriguez tiene
razon porque a veces se marca al rector o al vicerrector y es que Consaca y otras
autoridades, también se pronunciaron y revolvieron las aguas, entonces que
también estén ahi los nombres de todas esas otras autoridades que revolvieron las
aguas. Se acuerda de uno que circul6 que decia que no les iban a pagar e incluso
€S0 es como una violencia porque genero crisis y todo eso tiene que quedar claro,
no es solo rectoria ahi hubo mucha gente poniendo cosas en las redes que
causaron crisis y tension en toda la comunidad universitaria y deben de quedar ahi

implicitos.

Articulo 5. Ampliar la sesion hasta las seis.

El Sr. Yerry Murillo somete a votaciéon ampliar la sesidén n.° 38 hasta las seis de

la tarde con el fin de concluir el punto.

Se reciben: 25 votos a favor.

7 en contra



POR TANTO, SE ACUERDA:
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5. AMPLIAR LA SESION N.° 38, HASTA LAS SEIS DE LA TARDE.
ACUERDO FIRME.

Articulo 6. Continuar con la discusion.

El Sr. Yerry Murillo sefiala que tienen quorum en tanto haya mas de veintitrés
personas, segun la votacién anterior habia treinta y una o treinta y dos, de momento
todavia se tiene quorum; dejaria a criterio de la Asamblea a favor o en contra. Hay
un planteamiento para que se especifiquen los érganos y otro planteamiento que
se deje abierto y se hable de unidades universitarias, pediria que se vote en funcion

de eso si se quiere especificar uno a uno o se deja abierto.

El Sr. Alexander Zufiga sefiala que quiere votar en contra de la mocién, ya que
considera que se deberia dejar autoridades universitarias porque si se pone a
hablar de Consaca, lo preside la Dra. Ana Maria Hernandez, y en el Consejo
Universitario estd el Dr. Alberto Salom, entonces ya ahi estan incluidos ellos y
también el Consejo de Rectoria hizo su pronunciamiento y todas son autoridades
universitarias, entonces ya estan todos implicitos porque luego se ponen a detallar

y se brincan a alguno y seria perjudicial.

El Sr. Gustavo Hernandez plantea que aqui muchos son autoridades
universitarias, porque son directores y entonces no puede quedar tan abierto
porque practicamente estan diciendo que ellos mismo forman parte de esa

manipulacion.



El Sr. Yerry Murillo indica que se puede sefialar 6rganos de gestion superior

universitaria y con eso se da por cerrada la inquietud. El cinco dice el sefior

Asamblea de Representantes n.° 38
Digitada por: Xiomara Alvarado
Hernéndez

46

Rector en su intervencion en la Asamblea del 25 de setiembre, planteé la necesidad
de salir a las calles a defender el FEES. Seis dice el dia 31 de octubre el Rectory
Su equipo de apoyo presentaron una explicacion sobre el nuevo acuerdo del FEES
firmado por la presidencia de la republica el pasado 22 de octubre. El siete dice que
el acuerdo del pasado 22 de octubre implica la reclasificacion de partidas del
presupuesto institucional, las partidas de gasto corriente cuentas de inversion. El
ocho diria que esta reclasificacion estd pendiente por parte de la aprobacion de la
Contraloria de la Republica lo que deja en un estado de incertidumbre a esta

asamblea, en relacion con el presupuesto universitario 2020.

El Sr. Olman Segura externa que el Rector pidi6 que se saliera a las calles y
aungue eso era lo que se entendia en el fondo lo que él plante6 fue y lo que dijo
aqui era que se tenia que estar listos para salir a defender el presupuesto; pero
entonces, obviamente, donde se va a salir a defender es en las calles, pero si se
pone en las calles no es lo correcto, sino decir que planted la necesidad de salir a

defender el presupuesto.

El Sr. Yerry Murillo dice que el ocho decia que esta reclasificacion esta pendiente
por parte de la aprobacion de la Contraloria General de la Republica, lo que deja
en estado de incertidumbre a esta asamblea, en relacion con el presupuesto
universitario 2020; seria indicar que esta pendiente de la aprobacién por parte de
la contraloria. En el nueve se tendria que, hoy, 31 de octubre se ha dado un nuevo
cierre de edificios muestra fehaciente de la incertidumbre en torno a los acuerdos

firmados por la Rectoria.
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El Sr. Braulio Sanchez externa que la incertidumbre no es de la asamblea, sino
de la comunidad universitaria en pleno, porque aqui representan el sentir de un

grupo comparneros.

El Sr. Yerry Murillo manifiesta que seria decir asamblea asumiendo y la

comunidad universitaria.

El Sr. Braulio Sanchez indica que con respecto al nueve irian los acuerdos
firmados por lo mismo que se puso arriba, los rectores, la representacion estudiantil

y el gobierno de la republica, llevar la consecuencia.

La Sra. Marta Avila indica que en el ocho se deberia de decir que no han

presentado el plan B y que esa es la incertidumbre que se tiene.

El Sr. Yerry Murillo manifiesta que un acuerdo podria solicitar ese plan b, en caso
de la aprobacion. El diez seria que los mecanismos de comunicacion utilizados por

la Rectoria no han sido suficientes para atender esta situacion de crisis.

La Sra. Shirley Benavides externa que el pronunciamiento del Centro de Estudios
Generales dice algo asi: “el deterioro de la imagen de la Universidad Nacional
debido al manejo inadecuado de la informacion sin fundamento de forma ambigua
y contradictoria por parte del Rector que ha comprometido el bienestar mismo de
la institucion lo que genera un incumplimiento al articulo 43 del Estatuto Organico,
inciso b, el cual indica: cuando incurra en falta graves que comprometan el prestigio
o la seguridad institucional”, es una propuesta de redaccion que le parece que esta

completa tal vez ajustandole algunos detalles.
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El Sr. Jests Guido Manifiesta que se devolveria un poco al nueve porque no
gueda claro quién esta cerrando el edificio, hoy el cierre lo hacen los estudiantes
en la calle, no en los edificios, y es la Rectoria quien esta promoviendo el cierre del

edificio, entonces se debe de dejar claro.

El Sr. Alexander Zufiga indica que estan cerrados todos los portones de la

universidad y estan cerrados los edificios en su mayoria.

El Sr. Oscar Picado externa que, en el punto nueve, falta que hoy se ha dado un
nuevo cierre de edificios por instruccion de la administracion central, ante el cierre

de las vias publicas por los estudiantes.

El Sr. Yerry Murillo indica que se puede poner que se ha generado una nueva

crisis institucional.

El Sr. Carlos Montero manifiesta que se opone a lo indicado, ya que el cierre de
edificios y el cierre de la universidad es una decisibn administrativa no

necesariamente tiene que ver con los estudiantes y el cierre de la carretera.

El Sr. Yerry Murillo aclara que no se esta relacionado con los estudiantes y lo que
se esta planteando es que se denomine crisis y que tiene que ver con la
incertidumbre que se tiene acerca de la situacion y la informacion que hay sobre la

negociacion del FEES.

La Sra. Rosmery Hernandez manifiesta que si hay una crisis, que cerraron la calle,
se tuvieron que cerrar los edificios, por lo tanto, considera que se esta ante una
crisis o emerge, otra vez, una nueva propuesta o que hoy ha emergido una nueva

propuesta.
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El Sr. Yerry Murillo indica que seria sefialar que emergié una nueva propuesta y
propone que se elimine donde dice se ha dado un nuevo cierre de edificios por
instruccion de la administracion central y se dejaria muestra fehaciente de la
incertidumbre en torno a los acuerdos firmados por la Rectoria. El diez dice que los
mecanismos de comunicacion utilizados por la Rectoria no han sido suficientes
para atender esta situacion de crisis. El once que las acciones de dialogo no han
sido suficientes para dar seguridad a la comunidad universitaria sobre la estabilidad

financiera de la universidad o sobre la negociacion en torno al FEES.

El Sr. Oscar Villalobos externa que los considerandos estdn quedando muy bien
y ahora cuando se ley6 lo que se solicita no se esta diciendo practicamente abajo,
lo comenta porque ya casi se retira y asi como se estan planteando los acuerdos
no se esta diciendo nada y eso le caus6 preocupacion ahora que lo leyeron, incluso
le gustaron mas las propuestas que habia hecho el sefior Johan Van Veen, le

parecieron mas contundentes.

El Sr. Oscar Picado indica el hecho de que la administracién ha planteado que hay
gue esperar otros escenarios y en este momento la administracion no ha planteado
una estrategia sobre cOmo se van atender esos nuevos escenarios donde se va a
tener que ir a defender el FEES, entonces poner ahi otro considerando que a la
fecha la Rectoria no ha socializado la estrategia para ir atender los nuevos

escenarios de defensa del FEES.

El Sr. Yerry Murillo manifiesta que, por lo tanto, se solicita a la Rectoria, y aqui
vuelve al ejercicio y reitera son los mismos que como asamblea se logre alcanzar,

porque si se ponen a los detalles de cada uno, probablemente, algunos quisieran

Asamblea de Representantes n.°38
Digitada por: Xiomara Alvarado
Hernéandez

50



mas y otros menos, aqui es un consenso de la Asamblea, entonces se espera
alcanzar algunos minimos, si estan en congruencia o no con todo lo que todos

desean eso es otra version.

La Sra. Shirley Benavides externa que en relaciéon con los acuerdos que son
pocos puntos y considera que deben de ser mas fuertes como exigir y que se sienta
gue la asamblea estad tomando las riendas. Le parece que estdn muy por encimay
hay puntos importantes todo lo que es comunicacion, lo que tiene que ver con
didlogo, con estudiantes y lo que tiene que ver con los escenarios que se necesitan,

pero si ser mas contundentes.

El Sr. Johan Van Veen indica que se debe de incluir un punto cinco que es

solicitar la renuncia del sefor Rector.

El Sr. Yerry Murillo sefala que esa propuesta se debe de someter a votacion.

El Sr. Braulio Sdnchez externa que lo que menciond la sefiora Shirley Benavides
de los compafieros de generales no esta quedando ahi, hay que amarrarlo con
algun acuerdo y una aclaracion a las comparfieras de actas y confeccion de
acuerdos, los considerandos se estan dando consensos y hay a favor de que
algunos acuerdos son unanimes y otros por mayoria, pero la pregunta es si
técnicamente cabe separar que por acuerdo firme es a, b y ¢ y por voto unanime
no, ya que es un solo acuerdo, hace la aclaracién porque puede que todos estén
de acuerdo en que se establezcan mejores canales de dialogo; pero no todos estan

de acuerdo con la renuncia del rector, pero es parte de un mismo acuerdo.

El Sr. Yerry Murillo sefala que lo que entenderia es que los cinco puntos seran

votados de forma unanime o si uno por uno se puede votar.
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El Sr. Gerardo Solis indica que como son puntos diferentes se pueden votar uno
a uno, porgue se pueden estar de acuerdo con unos y no de acuerdo con otros, se
puede hacer, porque, ademas, le parece que es lo correcto, porque puede que esté
de acuerdo con alguno y no con otro y ahi se registra cual es la votacion y quien

quiere dejar constancia de su voto puede decir que no esta de acuerdo y detallar.

El Sr. Franklin Arroyo externa que aqui con el asunto de los acuerdos se debe

de llegar a un consenso y se votan y eso seran de acuerdo con la mayoria.

El Sr. Manuel Antonio Solano respalda lo mencionado por el sefior Franklin
Arroyo y es que asi es, porque nunca ha visto en el Consejo Universitario o en la
Asamblea Legislativa que van votando uno a uno, esto es un solo acuerdo si estan

a favor lo votan y si estan en contra lo votan en contra.

El Sr. Yerry Murillo indica que va a ir en el orden de la mocién que se habia
presentado y la votaria de una vez para que se incorpore en el acuerdo, en términos
de lo que pidieron todos dos a favor y dos en contra. La mocion es realizar un
pronunciamiento por parte de la asamblea de representantes donde se solicite la

renuncia del sefor Rector.

La Sra. Aurora Hernandez manifiesta, como lo dijo temprano, las negociaciones y
los que han estado en negociaciones saben que eso es, sumamente, dificil y esta
negociacion tenia mucho pulso politico, la prensa también tenia mucho que ver no
solo el sefior Rector. Como lo dijo la compafera Tatiana Rodriguez, hizo
comunicaciones a la comunidad universitaria, entonces su posicion es que si aqui

en la mafiana lo tuvieron y no se animaron a preguntarle y se le pidio un informe
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gue no era el que se esperaba que se diera, entonces ahora porque se va a tomar

una decision de este tipo en este momento. La otra cosa es que la sancion que se



esta pidiendo para él fue algo que cometieron otras autoridades superiores
universitarias le parece sumamente injusto porque Consaca se pronuncié, se
pronunciaron las vicerrectorias, también hubo representacion estudiantil en las

negociaciones del FEES.

El Sr. Gustavo Herndndez manifestd que quiere secundar lo que la compafiera
dice y manifestar que en la facultad se hizo algo similar donde se solicita la renuncia
del Rector, se hizo la votacién y él voto en contra, entonces quedo en actas que su

voto fue en contra, pero el acuerdo de la facultad sale.

El Sr. Manuel Antonio Solano indica que la cabeza nuestra es el sefior Rector
quien fue el que negocié y no ve por qué no se puede votar que se le pida la
renuncia del sefior Rector y como lo dijo Gustavo, el lunes en facultad se pidio la

renuncia dos votaron que no y el resto votaron que si no le ve ningun problema.

El Sr. Mohammad Jihad manifiesta que una de las razones por las cuales hizo esa
solicitud es porque siente que les mintié realmente, no sé para qué fueron a la
marcha no entiende todavia por mas explicaciones que den y no tiene nada que ver
con lo que vino a decir en la mafana, para su criterio el sefior Rector mintio,
ademas, es la cabeza de toda esta universidad, por Dios, el que calla otorga, y el

nunca desmintio lo que se estéa diciendo por todo lado.

El Sr. Alexander Zufiiga externa que su intervencion es por el orden, porque

escucho que la mocién es un acuerdo aparte y no como parte de este.

El Sr. Yerry Murillo explica que quedaria como un solo acuerdo.
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El Sr. Alexander Zufiga aclara que desde la federacion se hizo un llamado al tema



de las becas, servicios estudiantiles y otras preocupaciones porque asi fue hecho

en espacio de didlogo y en érganos colegiados se manifesto.

El Sr. Yerry Murillo somete a votacion de esta manera Si para que se incluya en
el acuerdo que se esta construyendo la solicitud de renuncia del sefior rectory NO

para que no se consigne en el acuerdo la solicitud de renuncia del Rector.

Se reciben: 26 votos a favor.

5 en contra

POR TANTO, SE ACUERDA:

6. CONSIGNAR DENTRO DE LA PROPUESTA DE ACUERDO QUE ESTA
CONSTRUYENDO LA ASAMBLEA DE REPRESENTANTES, LA
SOLICITUD DE RENUNCIA DEL DR. ALBERTO SALOM ECHEVERRIA,
RECTOR. ACUERDO FIRME.

El Sr. Yerry Murillo manifiesta que se incorpore en el acuerdo, se votaria el
acuerdo, a favor o en contra, y si es unanime o votos en contra que cada uno
tendria. Revisa los por tanto de los acuerdos, ya se tenia la solicitud hecha por la

sefiora Shirley Benavides, que fueran mas contundentes con los acuerdos y ella
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hablaba de exigir y consulta si estan de acuerdo que no se diga ampliar, sino

exigir.



El Sr. Gerardo Solis externa que le parece extrafio que se le exija al rector la
renuncia después de que se le pide que haga, no sabe si la l6gica es otra, entonces
se debe de verificar bien y se debe de tomar en cuenta que no va a ver Rectoria
durante muchos meses, si se pide la renuncia no quedaria nadie en la cabeza; se
debe de tomar en cuenta la redaccion, ya que primero se le pide al Rector que haga

cosas a pesar de que se le pide que renuncie y no va a haber rectoria.

El Sr. Yerry Murillo indica que se puede ampliar el margen de accién de los
acuerdos y no es solamente seria la Rectoria quien tendria que resolver sobre esos
temas, se ha hablado que hay oficinas de comunicacion, vicerrectorias, Consejo
Universitario y Consaca, entonces seria ampliarlo a los érganos de gestion
universitaria, se le exige, en general, a todos ellos ir mas all4 si se tiene o no

rectoria, alguien debera asumir cierta parte de la gestidén universitaria.

El Sr. Alexander Zafiga externa que iba sobre la misma linea del sefior Yerry
Murillo que se esta exigiendo a la Rectoria y hay un Consejo de Rectoriay el mismo
rector fue claro en decir que la sefiora Yadira Cerdas tenia a cargo la comisién de
comunicacién. Hay una entidad que se encarga de comunicacién y hay un monton
de unidades que se encargan de otro tipo de cosas que asumen, en caso de una
renuncia, entonces con eso se tendria claridad en ese tipo de cosas hay direcciones
ejecutivas y aprovecha el punto para decir que la sefiora Aurora Hernandez dijo
que los estudiantes habian participado en la negociacion del FEES, eso es falso,
porque la comision que se encarga de negociar el FEES esta solo compuesta por

los rectores y unidades de gobierno.
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El Sr. Braulio SGnchez manifiesta que lo que apunta el Lic. Gerardo Solis es muy
pertinente; pero por temas de temporalidad se podria redactar distinto, es decir, si

ya se considerd que se incluya la renuncia del Rector, ese podria ser el punto uno



y en caso de que no, que se proceda con todo lo demas.

La Sra. Tatiana Rodriguez indica, en relacion con la aseveracion, que si,
efectivamente, ayer circuldé y se le hizo la consulta a la Dra. Ana Maria Hernandez
y que dijo que si se va él, se van todos. En su caso es nueva en el puesto conoce
poco el estatuto organico y la reglamentacién y sabiendo que ya se circulo,
extraoficialmente, que si se va el rector, se va su consejo de rectoria, entonces la
pregunta es, estatutariamente, quien queda a cargo, le parece que hace un llamado
a la preocupacion que se quede sin cabeza; pero, estatutariamente, que procede
si ellos se van, se entraria en un caos o hay otras instancias que lo puedan asumir

en una transicion.

El Sr. Gerardo Solis manifiesta que esta haciendo una afirmacion que al leer el
texto no le calza el por tanto del cierre de la renuncia con el texto; el sefior Yerry
Murillo hizo una afirmacién que es quitar a la Rectoria y esa es su observaciony no
se estd metiendo en el fondo del asunto y lo que quiere decir es que no se esta
metiendo en el punto de qué pasa si no hay rector o rectora, sino estaba haciendo
una observacion con respecto a la coherencia del texto que, por ejemplo, con la
propuesta que hace el sefior Yerry Murillo queda satisfecho en el sentido que se va
a exigir a otras autoridades. No lo hizo con el &nimo de hacer ninguna amenaza
porgue es algo que ya todos saben y no era esa su intencion esa. En cuanto a la
pregunta concreta el Estatuto Organico no puede admitir ninguna referencia en
cuanto a qué ocurre en caso de que las dos autoridades ejecutivas renuncien o

alguna circunstancia, en el anterior estatuto si y sefialaba que un
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miembro del Consejo Universitario escogido por el consejo asumia la rectoria, pero
no existe ni en el estatuto ni en la reglamentacion actual una solucion para el caso.
Sinceramente, se tendria que buscar cual seria la opcion porque la Ley General

establece que en caso de ausencia de una autoridad asume el superior inmediato;



pero en el caso de la Rectoria y la Rectoria Adjunto se podria asumir que es el
Consejo Universitario, pero es un drgano colegiado entonces la l6gica no funciona
y el presidente del consejo no es el superior del Rector, entonces podria ser que
para algunos casos el consejo pueda resolver algunos asuntos, pero firma de
contrato de transferencia tecnologica o cooperacion internacional no habria una
autoridad que lo firme, en algunas situaciones puede haber dificultad.
Sinceramente, se esté revisando cudl podria ser una salida extraoficial, se esta
valorando porque es algo que puede ocurrir, pero la normativa institucional no

tienen ninguna clausula.

El Sr. Randall Hidalgo menciona que si el tltimo punto es la solicitud de la renuncia
y si él no renunciara entonces que responda los puntos, entonces la palabra si es
exigir o solicitar, es decir, se le pide, si él llega al dltimo punto ya es una decision
de él, si quiere renunciar o no, pero que cumpla con los cuatro puntos que se le

estan exigiendo y si no se ponen, entonces no se hace.

La Sra. Shirley Benavides manifiesta que la Rectoria no es solo el Rector y
entonces a los 6rganos de conduccién superior exigirles o solicitarles todo eso y al

final lo de la renuncia.

El Sr. Augusto Guerrero indica que ellos presentaron un mocién hace rato donde
se esté pidiendo que la ARE suscriba el comunicado de la federacion, eso va con
un comunicado que esta mucho mas completo y mas sustentado que este acuerdo,

solicitaria que no se vayan sin votar ese acuerdo, ya que daria mayor
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fortaleza al solicitar la renuncia porque esos cuatro puntos ahi no es que esté dando
todo lo que conlleva y todo lo que han pasado estas semanas para pedir la renuncia,
entonces poner esto y también si permiten votar la mocion que la representacion

estudiantil presento.



El Sr. Yerry Murillo enfatizé que entonces quedaria de esta forma “por lo tanto se
solicitaria a los 6rganos superiores de gestién universitaria 1) exigir que se amplie
los canales de didlogo para que estos sean mas fluidas y transparentes. 2) Exigir
gue se amplien y comuniguen a la comunidad universitaria los posibles escenarios
alternativos en caso de que exista una in aprobacion de la reclasificacion del
presupuesto. 3) Exigir un mayor cuidado de los acuerdos que suscriban las
instancias universitarias en las negociaciones con el gobierno en torno al FEES. 4)
Manifestar el compromiso de la Asamblea de Representantes a asumir un rol mas
activo ante la defensa del FEES ante la Asamblea Legislativa o para la defensa del

FEES”.

El Sr. Randall Hidalgo sefiala que la asamblea son muchas personas y sabe que
se convoca y deberian de estar todos. Hoy deberia estar todos o la gran mayoria y

desconoce que si a las personas que estan faltando se les esta rebajando el dia.

El Sr. Yerry Murillo externa que en octubre hubo varias situaciones y
justificaciones que aplican, la mayoria de los directores y el personal administrativo
han estado llegando, en donde se complica un poco mas es en las dificultades del
tribunal estudiantil por la convocatoria para la participacién, porque si hay una
ausencia que es relativa del personal administrativo y académico, pero en el caso
de los estudiantado no esta el mecanismo y se ha tenido mas dificultad para

participar; indica que entonces el punto 4 quedaria de la siguiente manera:
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“‘manifestar el compromiso de la Asamblea de Representantes para asumir un rol
mas activo en la defensa del FEES ante la Asamblea Legislativa y ante los

escenarios necesarios”.

El Sr. Alexander Zufiiga manifiesta que ellos son diecinueve y han tenido

problemas con el tribunal para que envien las listas actualizadas tal y como lo dice



Yerry Murillo y han estado con constante presion; pero el tribunal es bastante
ineficiente, las dos chicas que vinieron antes Fabiana Chaverri y Joselyn Zapata
vinieron nada mas un rato y se fueron y ellas son parte del tribunal electoral y ya se
le han dicho en varias ocasiones y como que no lo toman en serio, se debe de tener

claridad en eso y siguen viniendo los mismos, por lo que sucede.

El Sr. Yerry Murillo sefiala que como punto numero cinco es la solicitud de la
renuncia del sefior Rector por las inconformidades. Sefiala que ya se tendria la
propuesta de acuerdos que se someterdn a votacion, ya se han leido todos,

consulta si tienen alguna observacion adicional

El Sr. Jerry Murillo somete a votacion el pronunciamiento elaborado por los

miembros de la Asamblea de Representantes, en los términos que se ha planteado.

Se reciben: 22 votos a favor.

2 en contra

“‘CONSIDERANDO:
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1. Que la Asamblea de Representantes no se encuentra satisfecha con el
primer acuerdo del FEES junio de 2019, pues se firmé con el compromiso de
gue 70.000 millones de colones se dedicaran a gastos de capital, sin la

claridad suficiente sobre de dénde se tomarian los recursos.

2. La falta de una clara comunicacion sobre las negociaciones en torno al

FEES y el impacto en la estabilidad financiera de la Universidad.



3. Que el acuerdo firmado por los Rectores en la comision de enlace
comprometio el buen funcionamiento de las universidades, llevandolas a

crisis e incertidumbre.

4. Que se difundié informacién en medios oficiales por parte de los 6rganos de
gestion superior universitarias acerca del peligro que corrian los salarios, las

becas, el trabajo de docencia, investigacion y extension.

5. El Rector en su intervencion en la Asamblea de Representantes del 25 de
setiembre plante6 la necesidad de prepararnos para salir a defender el
FEES.

6. El dia de hoy 31 de octubre, el Rector y su equipo de apoyo presentaron una
explicacion sobre el nuevo acuerdo del FEES firmado con la Presidencia de

la Republica el pasado 22 de octubre de 2019.

7. Que el acuerdo del pasado 22 de octubre implica la reclasificacion de partidas
del presupuesto institucional de cuentas de gastos corrientes a cuentas de

inversion de capital
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8. Que esta reclasificacion esta pendiente de aprobacion por parte de la
Contraloria General de la Republica, lo cual deja en estado de incertidumbre
a esta Asamblea y la Comunidad Universitaria en relacion con el

presupuesto universitario 2020.

9. Que hoy 31 de octubre emergié una nueva protesta, muestra fehaciente de

la incertidumbre en torno a los acuerdos firmados por la Rectoria.



10.Que los mecanismos de comunicacion utilizados por la Rectoria no han

sido los suficientes para atender esta situacion de crisis.

11.Que las acciones de dialogo no han sido suficientes para dar seguridad a la
Comunidad Universitaria sobre la buena marcha de la Universidad y la

estabilidad financiera de esta.

12.Que a la fecha la Rectoria no ha comunicado las nuevas estrategias para la
defensa del FEES, bajo los otros posibles escenarios de la improbacion del

presupuesto.

POR TANTO, SE SOLICITA A LOS ORGANOS DE GESTION SUPERIOR
UNIVERSITARIO:

A. EXIGIR QUE SE AMPLIEN LOS CANALES DE DIALOGO, PARA QUE
ESTOS SEAN MAS FLUIDOS Y TRANSPARENTES. ACUERDO FIRME.

B. EXIGIR QUE SE AMPLIE Y COMUNIQUE A LA COMUNIDAD
UNIVERSITARIA, LOS ESCENARIOS ALTERNATIVOS EN CASO DE
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QUE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA NO APRUEBE
EL PRESUPUESTO RECLASIFICADO. ACUERDO FIRME.

C. EXIGIR UN MAYOR CUIDADO EN TORNO A LOS ACUERDOS QUE
SUSCRIBAN LAS INSTANCIAS UNIVERSITARIAS EN LAS
NEGOCIACIONES CON EL GOBIERNO SOBRE EL FEES. ACUERDO
FIRME.



D. SOLICITAR LA RENUNCIA AL DR. ALBERTO SALOM ECHEVERRIA,
COMO RECTOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COSTA RICA.
ACUERDO FIRME.

E. MANIFESTAR EL COMPROMISO DE LA ASAMBLEA DE
REPRESENTANTES DE ASUMIR UN ROL MAS ACTIVO PARA LA
DEFENSA DEL FEES ANTE LOS ESCENARIOS NECESARIOS.
ACUERDO FIRME”.

La Sra. Heidy Ledn sefiala que esta de acuerdo con todos los puntos, menos con
el acuerdo namero cuatro; porque, inclusive, el consejo del Cide redact6é un acuerdo
donde no estaba la renuncia de don Alberto, sino con lo de otro proceso, entonces

estaria en contra de lo acordado en el consejo de facultad.

La Sra. Aurora Hernandez solicita que también voto6 en contra.

El Sr. Gerardo Solis manifiesta que las personas tienen derecho una vez votado
en dejar consignado su voto en contra, no es una revision de la votacion, sino las

que las personas si pueden solicitar que se consigne en el acta por qué votaron
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en contra. Las personas que han votado en contra tienen derecho que se consigue
Su voto en contra, en este caso, lo que ellas pueden hacer es que quede consignhado
gue votaron en contra, en relacion que no estan de acuerdo, pero si es parte del

proceso que una persona que voto en contra pueda hacer manifestar su voto.

El Sr. Braulio Sanchez externa que es una decisidn bastante importante y
relevante y desgraciadamente la terminan tomando el minimo del plenario de esta

asamblea, por lo cual mociona que se extienda la sesion y se vean a las ocho de la



mafiana y se debe de venir a esto, ya sabe que esta votado.

El Sr. Yerry Murillo plantea que ya estéa roto el quorum entonces no queda en firme
el acuerdo, ni se puede convocar a sesion mafana mismo, entonces se tiene que
convocar a asamblea el otro miércoles, en este momento como no hay quorum no

se puede seguir sesionando como asamblea.

El Sr. Ronny Villalobos externa que en relacion con el otro punto que se tenia que
ver antes de que todos se vayan, le queria consultar al Lic. Gerardo Solis si es de
oficio la solicitud de las escuelas, especificamente, seria remitir el oficio, no necesita

votacion.

El Sr. Yerry Murillo indica que esos oficios se le pediria a la secretaria que los
remita de una vez a la instancia correspondiente para que procedan, pero en este

momento quedan imposibilitados.

Finaliza la sesion al ser las diecisiete horas con cuarenta y cinco minutos.
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Lic. Yerry Murillo

Mora Presidente
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